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KURZFASSUNG

Der Stadtrechnungshof Wien priifte die Umsetzung der im Mdrz 2021 veréffentlichten
MalBnahmenbekanntgabe, die von der MA 59 - Marktamt zum urspringlichen Bericht (s.
Tdtigkeitsbericht 2019, MA 59, Bauliche MaBnahmen an Marktstdnden; Nachpriifung,
StRH VI - 7/18) abgegeben wurde.

Dabei waren bei der Erstellung der marktbehdrdlichen Bescheide deutliche Verbesserun-
gen festzustellen. Fir die Abldufe bei den marktbehordlichen Verfahren und Kontrollen
wurden eigens neue Prozessdarstellungen etabliert, die von der gepriiften Stelle laufend

weiterentwickelt werden.

Bei der gegenstdndlichen Priifung war festzustellen, dass der in der MalSnahmenbekannt-
gabe gedullerte Stand der Umsetzung bei 6 Empfehlungen mit dem Prifungsergebnis des

Stadtrechnungshofes Wien ibereinstimmte.

Bei 7 Empfehlungen waren die Empfehlungen noch nicht zur Gdnze umgesetzt. Es waren
daher weiterfiihrende Empfehlungen auszusprechen. Diese betrafen v.a. die Uberarbei-

tung der Prozesse und die Dokumentation in den Verfahrensakten.

Weiters war 1Empfehlung bzgl. Konsequenzen bei konsenslos durchgefihrten Bauvorha-

ben noch nicht umgesetzt. Diese wurde weiterhin aufrechterhalten.



StRH VI -6/21 Seite 3von 20

Der Stadtrechnungshof Wien unterzog die MalBnahmenbekanntgabe der
MA 59 - Marktamt zur Prifung MA 59, Bauliche MalRnahmen an Marktstanden einer
Prufung und teilte das Ergebnis seiner Wahrnehmungen nach Abhaltung einer dies-
beziglichen Schlussbesprechung der gepriften Stelle mit. Die von der gepriften
Stelle abgegebene Stellungnahme wurde bericksichtigt. Allfallige Rundungsdifferen-

zen bei der Darstellung von Berechnungen wurden nicht ausgeglichen.
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PRUFUNGSERGEBNIS

1. Bekannt gegebener Umsetzungsstand
Im Rahmen der AuRerung der MA 59 - Marktamt wurde von der gepriften Stelle fol-

gende Umsetzung in Bezug auf die ergangenen Empfehlungen bekannt gegeben:

Stand der Umsetzung der Anzahl Anteil an Gesamt
Empfehlungen It. MaRnah- in %
menbekanntgabe

Gesamt 14 100,0
umgesetzt 14 100,0

in Umsetzung - -
geplant/in Bearbeitung - -

| nicht geplant ‘ - ‘ - |

Die von der gepriften Stelle bekannt gegebenen Umsetzungen der Empfehlungen
wurden im Bericht des Stadtrechnungshofes Wien am 10. Marz 2021 verdffentlicht
und im Rahmen der Sitzung des Stadtrechnungshofausschusses vom 18. Marz 2021,

Ausschusszahl 94/19 zur Kenntnis genommen.

2. Umsetzungsstand laut Priifungsergebnis

Die Priufung durch den Stadtrechnungshof Wien bezog sich ausschliellich auf den In-
halt der Empfehlungen It. Mal3nahmenbekanntgabe und war somit keine umfassende
Nachprifung. Bei der gegenstandlichen Prifung wurde Einsicht in Akten aus dem
Jahr 2020 und aus dem 1. Halbjahr des Jahres 2021 genommen.

Folgender Stand der Umsetzung der Empfehlungen wurde festgestellt:

Stand der Umsetzung der Anzahl Anteil an Gesamt
Empfehlungen It. Prifung in %
Gesamt 14 100,0
umgesetzt 6 42,9

in Umsetzung 8 57,1
geplant/in Bearbeitung - -

| nicht geplant - -




StRH VI -6/21 Seite 6 von 20

Von den insgesamt 14 Empfehlungen waren 6 umgesetzt und 8 befanden sich in Um-

setzung.

Der bekannt gegebene Stand der Umsetzung stimmte bei 6 Empfehlungen mit dem
Prifungsergebnis des Stadtrechnungshofes Wien Gberein. In 7 Féllen waren die Emp-
fehlungen noch nicht zur Ganze umgesetzt und in 1Fall war die Empfehlung nicht um-

gesetzt.

3. Bekannt gegebener Umsetzungsstand im Einzelnen versus Priifungsergebnis

In den nachfolgenden Punkten wird das Ergebnis der Prifung des von der gepriften
Stelle bekannt gegebenen Umsetzungsstandes im Einzelnen dargestellt. Dabei wur-
den die bisher erfolgten Empfehlungen, Stellungnahmen, allféllige GegenaduRRerungen
sowie die Begrindungen bzw. Erlduterungen der Malinahmenbekanntgabe berick-

sichtigt.

3.1 Empfehlung Nr. 1
Es ware ein klar strukturierter Prozessablauf fUr das marktbehérdliche Verfahren, be-
ginnend mit dem Ansuchen der Marktpartei bis hin zur AusfUhrungskontrolle, zu er-

stellen und im Rahmen des Qualitdtsmanagementsystems zu dokumentieren.

Stellungnahme der gepruften Stelle:

Der angefihrte Prozess wurde erstellt und in die Prozesslandschaft der Ma-

gistratsabteilung 59 eingebettet.

MalRnahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Gdinze dem Ergebnis der Priiffung.
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Die gepriifte Stelle Gbermittelte dem Stadtrechnungshof Wien 3 Prozesse. Der Prozess
,KO01.01_Anlassmdrkte bzw. marktbehdérdliche Bewilligungen priifen 1.0" beschreibt das
Ermittlungsverfahren zur Beurteilung von Ansuchen fir Anlassmdrkte bzw. marktbehérd-
liche Bewilligungen. Der Prozess ,KO2_Bescheidverfahren durchfiihren 1.0" stellt die Vor-
gehensweise bei der Erstellung von Bescheiden gemdlS AVG dar. Der Prozess
,K03.02_Marktbehdrdliche Bewilligungen kontrollieren 1.0" befasst sich mit der Kontrolle

der konsensgetreuen Umsetzung des Bewilligungsbescheids.

In den Prozessen ,K01.01_Anlassmdrkte bzw. marktbehérdliche Bewilligungen priifen 1.0"
und ,K03.02_Marktbehérdliche Bewilligungen kontrollieren 1.0” waren aus Sicht des
Stadtrechnungshofes Wien nicht alle Abléufe klar und strukturiert dargestellt. Dies ergab
sich u.a. aus dem Umstand, dass mehrere, unterschiedliche Félle bzw. Abléufe in einem
gemeinsamen Prozess abgebildet wurden. Bei der Priifung von Antrdgen fir Anlass-
mdrkte sind beispielsweise andere Abfragen und Entscheidungen zu treffen als bei der

Prifung von marktbehdérdlichen Bewilligungen.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl, die Prozesse dahingehend zu Uberarbeiten, dass

alle Prozessabldufe korrekt und klar strukturiert abgebildet werden.

3.2 Empfehlung Nr. 2
Samtliche marktbehdrdlichen Bewilligungsantrage waren bereits vor Weiterleitung an
die befassten Amtssachverstandigen lickenlos auf ihre Vollstandigkeit zu Gberprifen

und nur vollstédndige Unterlagen zur Begutachtung weiterzuleiten.

Stellungnahme der gepruften Stelle:

Die Marktservicestellen und die Direktion haben ein verstarktes
Augenmerk auf die Vollstandigkeit der Antréage. Des Weiteren

wurde diese Vorgangsweise im Prozess bericksichtigt.

MalRnahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.
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Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Géinze dem Ergebnis der Priifung.

Im Prozess ,K01.01_Anlassmdrkte bzw. marktbehérdliche Bewilligungen prifen 1.0" war
die Priifung der Vollstdndigkeit als Frage ,,Unterlagen vollstédndig? - ja/nein” abgebildet.
Kriterien zur Beurteilung der ,Vollstéindigkeit” waren nicht definiert. Dies fiihrte in einigen
Verfahren dazu, dass die beigezogenen Amtssachversténdigen mitunter grundlegende
Unterlagen, wie z.B. Pline und Gerditelisten, urgieren mussten. Nach Ansicht des Stadt-
rechnungshofes Wien wdre daher die Priifung im Hinblick auf Vollstdndigkeit der Unter-

lagen weiter zu verbessern.

Es wurde daher empfohlen, Kriterien fiir die Vollstdndigkeit der Einreichunterlagen fest-

zulegen und die Erfiillung dieser Kriterien in den Akten zu dokumentieren.

3.3 Empfehlung Nr. 3
In den Ersuchen um Stellungnahme an die Amtssachverstéandigen ware von der Be-

hérde das Beweisthema konkret festzulegen.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Aufgrund der Empfehlung des Stadtrechnungshofes Wien wurde
bereits die Formulierung in den schriftlichen Ersuchen um Stel-

lungnahme an die Amtssachverstéandigen konkreter festgelegt.

Malnhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Prifung.
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Die gepriifte Stelle ergdinzte das Ersuchen um Stellungnahme an die beigezogenen Sach-
verstdndigen durch wesentliche Fragestellungen und erreichte damit eine Konkretisie-

rung des Beweisthemas.

3.4 Empfehlung Nr. 4

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl, im neu zu erstellenden Prozess fur das markt-
behordliche Verfahren die Aufgabe bei der Erstellung und Gestaltung der Auflagen
und Bedingungen der Bewilligungsbescheide vermehrt wahrzunehmen und diese hin-

sichtlich Uberprifbarkeit und Verstandlichkeit zu Uberarbeiten.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Im Zuge der Ubernahme der Amtssachverstindigentitigkeit der
Magistratsabteilung 25 durch die Magistratsabteilung 36 wird die
Gestaltung der Auflagen und Bedingungen im Lichte der Emp-
fehlung des Stadtrechnungshofes Wien neu beurteilt.

Malhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Prifung.

Die Einschau in die stichprobenartig ausgewdhlten Bewilligungsakte zeigte, dass die
Dienststelle der urspriinglichen Empfehlung des Stadtrechnungshofes Wien nachgekom-

men war.

3.5 Empfehlung Nr. 5
Im Verfahrensverlauf waren angemessene Fristen zu setzen und diese konsequent zu

verfolgen.
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Stellungnahme der gepruften Stelle:

Dieser Empfehlung wird bereits nachgekommen, dies wurde

auch im Prozess dargestellt.

Malnahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Erqgebnis der Priifunqg des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Priifung.

In den ausgewdhlten Stichproben wurden angemessene Fristen gesetzt und diese auch

konsequent verfolgt.

3.6 Empfehlung Nr. 6

Da bei der Umsetzung eines nicht bewilligten Bauvorhabens die Gefadhrdung des Le-
bens und der Gesundheit von Gewerbetreibenden oder von Marktbesucherinnen bzw.
Marktbesuchern nicht ausgeschlossen werden kann, waren konsenslos begonnene

Bauvorhaben umgehend und dokumentiert zu kontrollieren.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Dieser Empfehlung wird bereits nachgekommen, dies wurde

auch im Prozess dargestellt.

Malhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Gdnze dem Ergebnis der Prijffung.
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Aus einigen der stichprobenartig ausgewdhlten Akten gingen Veréinderungen bzw. Um-
bauten von Marktstéinden hervor, welche offensichtlich ohne Bewilligung durchgefihrt
worden waren. Meist wurden Verfahren zur nachtrdglichen Bewilligung durchgefihrt,
vereinzelt wurden Vorhaben zuriickgewiesen. Weitere Konsequenzen, wie z.B. die Einlei-
tung eines Verwaltungsstrafverfahrens bzw. Auftrége zur Wiederherstellung des vorheri-

gen Zustandes waren aus den Akten nicht ersichtlich.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl, die Kontrolle und die eingeleiteten MalSnahmen
bei konsenslos begonnenen oder durchgefiihrten Bauvorhaben in den Akten nachvoll-

ziehbar zu dokumentieren.

3.7 Empfehlung Nr. 7
Es wird empfohlen, im Bescheid vorzuschreiben, dass Baubeginns- und Fertigstel-
lungsanzeigen in schriftlicher Form beizubringen sind. Diese waren im Akt jedenfalls

zu protokollieren.

Stellungnahme der gepruften Stelle:

Baubeginns- und Fertigstellungsanzeigen wurden bescheid-
malig bereits vorgeschrieben und die schriftliche Form dieser
Anzeigen wird nunmehr in die kiinftigen Bescheide eingearbeitet.
Die Marktservicestellen protokollieren nunmehr diese Anzeigen
im Akt. Dieser Empfehlung wird bereits nachgekommen und

wurde auch im Prozess bericksichtigt.

Malnhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Gdnze dem Ergebnis der Prijffung.
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Alle Bescheide enthielten in den ,Allgemeinen Auflagen der Marktverwaltung” die Aufla-
gen zur Bekanntgabe des Beginns und des Endes der Arbeiten. In den stichprobenartig
ausgewdhlten Akten waren nur in einem geringen Teil Baubeginns- und Fertigstellungs-
anzeigen im ELAK dokumentiert. Da die Fertigstellung der Arbeiten bis spéitestens zum
Fristende zu erfolgen hat und anderenfalls die marktbehérdliche Bewilligung erlischt,

kommt der Dokumentation der Fertigstellungsanzeige eine wesentliche Bedeutung zu.

Es wdren daher die Baubeginns- und Fertigstellungsanzeigen konsequent einzufordern

und im Akt zu protokollieren.

3.8 Empfehlung Nr. 8
Die den Bescheiden beigefigten Hinweise waren neuerlich auf ihre verwaltungsrecht-
liche Relevanz zu Uberprifen. Ferner waren diese von Auflagen und Bedingungen ein-

deutig zu trennen.

Stellungnahme der gepruften Stelle:

Im Sinn der Empfehlung des Stadtrechnungshofes Wien wurden
die Hinweise neuerlich evaluiert und reduziert. Im Zuge der An-
derung der Zustandigkeit von der Magistratsabteilung 25 an die
Magistratsabteilung 36 werden die Auflagen neu Uberarbeitet.
Dabei wird auf die verwaltungsrechtliche Trennung der Auflagen

verstarkt geachtet.

Malnhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Prifung.
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In den stichprobenartig ausgewdhlten Akten war die Trennung der Hinweise von den Auf-
lagen und Bedingungen durchgehend gegeben. Die Hinweise wurden in Form eines Infor-

mationsblattes dem Bescheid beigelegt.

3.9 Empfehlung Nr. 9
Zurick- und Abweisungsbescheide waren in allen Fallen sowohl im Betreff als auch im

Text richtig zu bezeichnen.

Stellungnahme der gepruften Stelle:

Dieser Empfehlung wurde bereits nachgekommen und es wird

ein verstarktes Augenmerk darauf gelegt.

Malnahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Erqgebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Priifung.

Im Beobachtungszeitraum wurden ausschlielSlich Bewilligungsbescheide und Zurickwei-
sungsbescheide erstellt. Die Zuriickweisungsbescheide waren als solche korrekt bezeich-

net.

3.10 Empfehlung Nr. 10
Es ware eine juristisch fundierte Vorgehensweise fir die erforderliche Beweiswirdi-

gung zu entwickeln und diese verbindlich einzuhalten.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Die Vorgehensweise wird mit dem Rechtsreferat der Magistrats-

abteilung 59 ausgearbeitet.
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MalRnahmenbekanntgabe der gepriuften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Géinze dem Ergebnis der Priifung.

In den stichprobenartig ausgewdhlten Akten war festzustellen, dass bei den Zuriickwei-
sungsbescheiden eine entsprechende Beweiswirdigung in der Begriindung dargelegt war

und in diesem Punkt der urspriinglichen Empfehlung entsprochen wurde.

In den Bewilligungsbescheiden war zwar eine Verbesserung erkennbar, jedoch war diese
im Sinn der urspriinglichen Empfehlung noch nicht hinreichend. Obwohl die Grundlagen
der Entscheidung schlissig dargelegt wurden, fehlte die finale Schlussfolgerung, warum
die Bewilligung zu erteilen war. Laut Aussage der MA 59 - Marktamt werde die juristische
Beratung in einem laufenden Prozess weitergefiihrt und die Bescheidgestaltung stetig

verbessert.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl, die Bewilligungsbescheide um eine finale Schluss-

folgerung in der Begriindung zu ergdinzen.

3.11 Empfehlung Nr. 11

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl, einen klar definierten Verfahrensablauf fir die
DurchfGhrung von AusfGhrungskontrollen zu erarbeiten und zu implementieren, der
eine gesicherte und vollstéandige Feststellung der konsensgemafRen Umsetzung des

bewilligten Vorhabens durch qualifizierte Personen gewahrleistet.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Die Empfehlung wurde bereits im Prozess abgebildet und wird
eventuell durch den Ubergang der Amtssachverstandigentétig-
keit von der Magistratsabteilung 25 zur Magistratsabteilung 36

zu Uberarbeiten sein.
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MalRnahmenbekanntgabe der gepriuften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Gdnze dem Ergebnis der Priifung.

Der Prozess ,K03.02_Marktbehérdliche Bewilligungen kontrollieren 1.0" sollte die Kon-
trolle der konsensgemdfBen Umsetzung des Bewilligungsbescheids beschreiben. Gleich-
zeitig wurden in diesem Prozess auch der Ablauf bei Einleitung eines Verwaltungsstraf-
verfahrens sowie die Vorgehensweise im Fall von Umbauten ohne marktbehérdliche Be-
willigung dargestellt. Dies fihrte zu Verflechtungen dlieser Abldufe, was Unklarheiten bei
der Darstellung der einzelnen Abldufe zur Folge hatte. Dies stand einem eindeutig defi-

nierten Verfahrensablauf fir die o.a. Kontrollen entgegen.

Der Stadtrechnungshof Wien regte daher wie im Punkt 3.1 an, diesen Prozess derart zu
Uberarbeiten, dass die Vorgangsweise bei der Kontrolle der konsensgemdfSen Umsetzung

von Bewilligungsbescheiden unmissversténdlich dargestellt wird.

3.12 Empfehlung Nr. 12

Es ware eine konsequente Vorgangsweise bei der Feststellung von konsenslos durch-
gefihrten Bauvorhaben zu entwickeln. Dazu sollten MalRnahmen zur Herstellung des
bewilligungsgemallen Zustandes gesetzt werden. Erforderlichenfalls ware ein Wider-

ruf der Marktplatzzuweisung vorzunehmen.

Stellungnahme der gepriften Stelle:

Diese Vorgangsweise wurde bereits im Prozess bericksichtigt.

MalRnahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.
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Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht dem

Ergebnis der Priifung.

Die Vorgehensweise bei Umbauten ohne marktbehérdliche Bewilligungen war im Zeit-
punkt der Priifung im Prozess ,K03.02_Marktbehérdliche Bewilligungen kontrollieren 1.0

beschrieben.

Im Zuge der Akteneinsicht wurden konsenslos bzw. nicht bewilligungskonform durchge-
fihrte Bauvorhaben festgestellt. MalSnahmen bzw. gesetzte Konsequenzen in diesen Féil-

len waren aus den vom Stadtrechnungshof Wien eingesehen Akten nicht ersichtlich.

Der Stadtrechnungshof Wien hielt die Empfehlung Nr. 12 daher weiterhin aufrecht.

3.13 Empfehlung Nr. 13

Eine konsequente Vorgangsweise bei der Feststellung von Verwaltungsibertretun-
gen im Zusammenhang mit marktbehordlichen Bewilligungen wére zu entwickeln und

in einem Prozess darzustellen.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Diese Vorgangsweise wurde bereits im Prozess bericksichtigt.

Malnhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Erqgebnis der Priifunqg des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach nicht zur

Géinze dem Ergebnis der Priifung.

Der Prozess ,K03.02_Marktbehérdliche Bewilligungen kontrollieren 1.0" wurde entwi-
ckelt.
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Dieser Prozess beschrieb gleichzeitig die Kontrolle der konsensgemdfsen Umsetzung des
Bewilligungsbescheids, die Einleitung von Verwaltungsstrafverfahren sowie die Vorge-
hensweise im Fall von Umbauten ohne marktbehérdliche Bewilligung. Wie bereits in
Punkt 3.11 dargestellt, fihrte dies zu Verflechtungen dieser Abléufe und in weiterer Folge

zu Unklarheiten bei der Prozessdarstellung.

Wie bei den Punkten 3.1und 3.71 dargelegt, erachtete der Stadtrechnungshof Wien eine

Uberarbeitung des Prozesses als notwendig.

3.14 Empfehlung Nr. 14
Es wurde empfohlen, die Fachexpertise des Referats Recht im Rahmen der Erstellung

der Prozesse fUr das Behdrdenverfahren zu bericksichtigen.

Stellungnahme der gepriuften Stelle:

Die Vorgehensweise wird mit dem Rechtsreferat der Magistrats-

abteilung 59 ausgearbeitet.

Malhahmenbekanntgabe der gepriften Stelle:

Die Empfehlung wurde umgesetzt.

Ergebnis der Priifung des Stadtrechnungshofes Wien:

Der von der gepriiften Stelle bekannt gegebene Umsetzungsstand entsprach dem Ergeb-

nis der Priifung.

Verbesserungen im Behdérdenverfahren zu marktbehdrdlichen Bewilligungen waren be-
reits erkennbar. Laut Mitteilung der MA 59 - Marktamt werde die juristische Beratung zu

den marktbehdérdlichen Verfahren in einem laufenden Prozess weitergefihrt.
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4. Zusammenfassung der verbleibenden bzw. weiterfihrenden Empfehlungen
Empfehlung Nr. 1:
Es waren die Prozesse dahingehend zu Uberarbeiten, dass alle Prozessablaufe korrekt

und klar strukturiert abgebildet werden (s. Punkte 3.1, 3.11und 3.13).

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:

Der derzeitige Prozess ,KO1.01_Anlassmarkte bzw. marktbehord-
liche Bewilligung prifen” wird getrennt und dariber hinaus wer-
den die weiteren Prozesse Uberarbeitet, um eine strukturierte

und nachvollziehbare Darstellung zu erhalten.
Empfehlung Nr. 2:
Es wéren Kriterien fur die Vollstandigkeit der Einreichunterlagen festzulegen und die

Erfullung dieser Kriterien in den Akten zu dokumentieren (s. Punkt 3.2).

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:

Es wird eine verstarkte Prifung auf die Vollstandigkeit eines An-
trages, sowohl in der Marktgruppe als auch in der Marktverwal-

tung, vollzogen und dokumentiert.

Empfehlung Nr. 3:

Es wére die Kontrolle und die eingeleiteten MalRnahmen bei konsenslos begonnenen
oder durchgefihrten Bauvorhaben in den Akten nachvollziehbar zu dokumentieren
(s. Punkt 3.6).

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:

Die Kontrollen und die eingeleiteten MalRnahmen bei konsenslos
begonnenen oder durchgefUhrten Bauvorhaben werden ver-

starkt geprift und im Akt [ickenlos dokumentiert.
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Es waren die Baubeginns- und Fertigstellungsanzeigen konsequent einzufordern und

im Akt zu protokollieren (s. Punkt 3.7).

Empfehlung Nr. 5:

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:

Es wird ein Kontrollsystem eingefihrt, in dem die Dokumenta-
tion, Protokollierung und MalRnahme nachvollziehbar aufge-

zeichnet wird.

Es waren die Bewilligungsbescheide um eine finale Schlussfolgerung in der Begriin-

dung zu ergénzen (s. Punkt 3.10).

Empfehlung Nr. 6:

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:

Die Formulierung der Beweiswirdigung wurde bereits juristisch
modifiziert und in den Genehmigungsbescheid eingearbeitet. Im
Zuge der Einbindung der MA 59 - Marktamt in das
GEMMA/ELAK Projekt wurden u.a. auch die Bescheide der
marktbehdrdlichen Bewilligungsverfahren adaptiert und die Be-
weiswiirdigung entsprechend eingearbeitet. Diese Anderung er-
folgte mit Mitte des Jahres 2021, somit konnte die erfolgte Um-
setzung der Empfehlung im gegenstandlichen Prifungszeitraum

nicht abgebildet werden.

Die Empfehlung Nr. 12, eine konsequente Vorgangsweise bei der Feststellung von

konsenslos durchgefihrten Bauvorhaben zu entwickeln, wurde weiterhin aufrecht-
erhalten (s. Punkt 3.12).

Stellungnahme der MA 59 - Marktamt:
Es wird der entsprechende Prozess ,K03.02_Marktbehdrdliche

Bewilligungen kontrollieren 1.0" dahingehend verbessert, indem
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die Vorgehensweise bei der Feststellung von konsenslos durch-

gefihrten Bauvorhaben zwingend vorgegeben wird.

Der Stadtrechnungshofdirektor:
Mag. Werner Sedlak, MA
Wien, im Marz 2022



