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KURZFASSUNG

Kunstwerke sind seit den 1920er-Jahren in stadtischen Wohnhausanlagen integriert.
Die rd. 1.300 Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen umfassen Profanplastiken,
Denkmaler, sakrale Kleindenkmaler, Gedenktafeln und wandgebundene Kunstwerke
(Mosaike, Sgraffitos, Wandmalereien, Reliefs, wandgebundene Plastiken etc.). Die Er-
haltung der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen lag betreffend die oben ge-
nannten, mit Ausnahme der wandgebundenen Kunstwerke, in der Zustandigkeit der

Magistratsabteilung 7.

Die wiederkehrenden Uberpriifungen hinsichtlich Stand- und Verkehrssicherheit der in
den Zustandigkeitsbereich der Magistratsabteilung 7 fallenden Kunstwerke wurden im
Weg der Magistratsabteilung 34 zeit- und fachgerecht durchgefiihrt. Die in stadtischen
Wohnhausanlagen aufgestellten Plastiken befanden sich tUberwiegend in einem bau-
technisch guten Zustand.

Der Stadtrechnungshof Wien stellte aber fest, dass eine Plastik Schaden aufwies. Diese
Plastik wurde augenscheinlich als Spielgerat benutzt, obwohl deren Eignung als sol-
ches nicht geklart war. Bei einer weiteren Plastik erachtete der Stadtrechnungshof Wien
aufgrund der Nahe zu einem Spielplatz die Aufstellung eines Warnschildes mit einem
Hinweis auf ein Betretungsverbot als erforderlich. Anzumerken war auch, dass die Ma-
gistratsabteilung 7 betreffend eine augenscheinlich mutwillige Beschadigung eines

Kunstwerkes keine Strafanzeige erstattete.

Die vorliegende Prifung des Stadtrechnungshofes Wien tragt zur Erhaltung von Kultur-

gut im 6ffentlichen Raum sowie zur Wahrung dessen Verkehrssicherheit bei.
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Autengruber/Schwarz, Lexikon der Wiener Gemeindebauten, Namen - Denkmaéler - Se-

henswirdigkeiten, 1. Auflage (2013), Pichler Verlag, Wien.

Corazzal/Lang/Weber, Mosaike an Wiener Gemeindebauten, Kunst am Bau im Wien der

Nachkriegszeit, 1. Auflage (2009), Edition Volkshochschule, Wien.

Nierhaus, Kunst-am-Bau im Wiener kommunalen Wohnbau der flinfziger Jahre, 1. Auf-

lage (1993), Bohlau Verlag, Wien.

Pandi, KUNSTamBAU, 1. Auflage (2009), Verlag Holzhausen GmbH, Wien.

GLOSSAR

20er Wienkl

Schild der Magistratsabteilung 7 zur Beschriftung von Denkmalern und Kunstobjekten

mit den Abmessungen 20 cm x 16 cm.
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Freie Fallhohe
Groliter lotrechter Abstand von der eindeutig beabsichtigten Korperunterstiitzung zu der

Aufprallflache darunter.

Freiplastik
Rundum ansichtige Plastik. Sie unterscheidet sich darin von einem Relief. Unter diesem
Begriff werden Plastiken, Denkmaler und sakrale Kleindenkmaler subsumiert. Zu den

haufigen Formen zahlen die Statue und die Buste.

Ingerenz
Ein Verhalten, durch das eine Gefahr geschaffen wird und das zur Abwendung gerade

dieser Gefahr verpflichtet.

Plastik

Synonym fur Skulptur. Dreidimensionales, kdrperhaftes Objekt der bildenden Kunst.

Profanplastik
Bildhauerisches Werk, das keinen kultischen oder religiosen Inhalt aufweist und eher
weltlichen Zwecken dient.

Sgraffito

Dekorationstechnik zur Bearbeitung von Wandflachen. Nach der Auflage verschieden-
farbiger Putzschichten werden Teile der oberen Putzschicht abgekratzt und Teile der
darunterliegenden Putzschicht freigelegt, sodass durch den Farbkontrast ein Bild er-

zeugt wird.

Skulptur
Siehe Plastik.

Spielplastik

Plastik, die dazu dient, von Kindern in ihr Spielen einbezogen zu werden.
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Wandgebundenes Kunstwerk
Kunstwerk, welches in fester Verbindung mit der das Kunstwerk tragenden Wand steht

(z.B. Mosaik, Sgraffito, Relief, Wandmalerei, wandgebundene Plastik).

Wirtschaftseinheit

Grundsticke, Geb&ude und die daraus resultierenden Mieteinheiten werden bei der
Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen zu einer Wirtschaftseinheit zusammenge-
fasst, wenn die nachfolgenden Voraussetzungen fir die Bildung einer solchen vorlie-

gen:

- Gemeinsame Eigentimerin bzw. gemeinsamer Eigentimer oder zumindest einheitli-
che Verwaltung,

- unmittelbarer ortlicher Zusammenhang, in dem Gebdude ein zusammenhangendes
Gebiet bilden,

- keine wesentlichen Unterschiede im Wohn- bzw. Nutzungswert zwischen Gebauden,
d.h. Einrichtung nach demselben bautechnischen Stand, mit derselben Bauweise und
Ausstattung,

- selbe Finanzierungsart und

- gleichartige Nutzung.

Wohnhausanlage
Uberbegriff, der firr die Zusammengehdrigkeit von Wirtschaftseinheiten bzw. Gebauden
steht.
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PRUFUNGSERGEBNIS

Der Stadtrechnungshof Wien unterzog die in stadtischen Wohnhausanlagen befindli-
chen Kunstwerke einer stichprobenweisen Prifung und teilte das Ergebnis seiner
Wahrnehmungen in Bezug auf die Freiplastiken nach Abhaltung einer diesbeziglichen
Schlussbesprechung der geprtften Stelle mit. Die von der gepriften Stelle abgegebene
Stellungnahme wurde bericksichtigt. Allfallige Rundungsdifferenzen bei der Darstellung

von Berechnungen wurden nicht ausgeglichen.

1. Prafungsgrundlagen des Stadtrechnungshofes Wien

1.1 Prifungsgegenstand

Der Stadtrechnungshof Wien nahm ein Birgeranliegen betreffend einen scheinbar
Uberraschenden und grundlos wirkenden Abtransport eines Kunstwerkes ("Meditations-
stein" des Kunstlers Karl Prantl, s. Pkt. 4.2.3.2) in der Wohnhausanlage in Wien 11, Lu-
zegasse 2 - 4, zum Anlass einer Prufung. Die gegenstandliche Prufung, die von der Ab-
teilung Bauwerke, Verkehr und Energie des Stadtrechnungshofes Wien durchgefiuihrt
wurde, bezog sich darauf, in welcher Art und Weise die Erhaltung sowie die Administra-
tion der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen von den zustéandigen Stellen
(Magistratsabteilung 7 und Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen) wahrgenom-
men wurden. Insbesondere war prifungsrelevant, inwieweit die zustandigen Stellen den
sicherheitstechnischen Uberpriifungen nachkamen und Beschadigungen von Kunst-
werken behoben wurden. Gegenstand der Prifung war auch, ob bei Beschadigungen
oder Restaurierungen ein diesbeziglicher Informationsaustausch zwischen den zustan-
digen Stellen erfolgte bzw. ob die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen die Ex-
pertise der Magistratsabteilung 7 als Fachdienststelle fir Kunstwerke einholte. Der

Stadtrechnungshof Wien wahlte zuféllige Stichproben fur seine Prifung aus.

Kunstwerke, die in die Zustandigkeit der Magistratsabteilung 7 fielen, sich aber nicht in
stadtischen Wohnhausanlagen befanden, waren nicht Teil der Prifung durch den Stadt-

rechnungshof Wien.
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Angesichts des Umfanges der erfolgten Einschau und der bei Plastiken und wandge-
bundenen Kunstwerken unterschiedlichen Zustandigkeiten legte der Stadtrechnungshof
Wien das Ergebnis seiner Einschau in zwei Prifungsberichten dar. Der gegenstandliche
Bericht hat jene Kunstwerke, die in die Zustandigkeit der Magistratsabteilung 7 fallen,
zum Inhalt. Der zweite, diesem nachfolgende, Prufungsbericht "Unternehmung Stadt
Wien - Wiener Wohnen, Prifung der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen;
Teil 2: Wandgebundene Kunstwerke, StRH V - 4/17" wird die Kunstwerke in stadtischen
Wohnhausanlagen, fiir welche die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen zustan-

dig ist, behandeln.

1.2 Prifungszeitraum

Die gegenstandliche Prufung erfolgte im ersten Halbjahr 2017. Der Betrachtungszeit-
raum umfasste die Jahre 2014 bis 2017. Ortsaugenscheine fanden im Zeitraum April bis
Juni 2017 statt.

1.3 Prufungsbefugnis
Die Prufungsbefugnis fur diese Gebarungs- und Sicherheitsprifung ist in § 73b und
8§ 73c der Wiener Stadtverfassung festgeschrieben.

1.4 Vorbemerkung

1.4.1 Seit den 1920er Jahren wurden Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen in
Wien integriert. Die rd. 1.300 Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen umfassen
Profanplastiken, Denkmaler, sakrale Kleindenkmaler, Gedenktafeln und wandgebunde-
ne Kunstwerke (Mosaike, Sgraffitos, Wandmalereien, Reliefs, wandgebundene Plasti-
ken etc.). Vergleiche dazu Autengruber/Schwarz (2013), Corazza/Lang/Weber (2009),
Pandi (2009) und Nierhaus (1993).

1.4.2 Laut Geschéftseinteilung flir den Magistrat der Stadt Wien lag die Zustandigkeit
fur die Verwaltung und denkmalpflegerische Obhut der Freiplastiken (ausgenommen
begehbare Kapellen) und Gedenktafeln, soweit keine andere Dienststelle zustandig

war, bei der Magistratsabteilung 7.
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1.4.3 Gemal § 2 Abs. 2 des Statuts fur die Unternehmung "Stadt Wien - Wiener Woh-
nen" umfasste der Zweck der Unternehmung "Stadt Wien - Wiener Wohnen" die Errich-
tung, Sanierung und Bewirtschaftung der stadtischen Wohnhauser (bestehend aus
Wohnungen, Geschéaftsraumlichkeiten einschliel3lich der sonstigen Einrichtungen wie

Garagen u.dgl.).

1.4.4 Betreffend die Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen war somit die Magist-
ratsabteilung 7 fur die Administration und Erhaltung der Profanplastiken, Denkmaler,
sakralen Kleindenkmaéler und Gedenktafeln zustandig. Die Verwaltung und Erhaltung
wandgebundener Kunstwerke (Mosaike, Sgraffitos, Wandmalereien, Reliefs, wandge-
bundene Plastiken etc.) in stadtischen Wohnhausanlagen lagen in der Zustandigkeit der
Grundstiicks- bzw. Bauwerkseigentimerin, somit der Unternehmung Stadt Wien - Wie-
ner Wohnen. Hiezu lag auch ein Schreiben der Magistratsabteilung 7 vom 11. Septem-
ber 2013 an die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen vor. Die Magistratsabtei-
lung 7 war It. diesem Schreiben jedoch in allen Fragen, welche die kinstlerischen Inhal-
te bzw. die Beurteilung der kinstlerischen Qualitat betrafen, als Fachdienststelle beizu-

ziehen.

2. Rechtliche und technische Grundlagen

2.1 Es waren nachfolgende rechtliche und technische Grundlagen im Betrachtungs- und
Prufungszeitraum des Stadtrechnungshofes Wien (s. Pkt. 1.2 dieses Berichtes) maf3ge-
bend.

2.2 Gemal 8 1295 Abs. 1 ABGB ist jede bzw. jeder berechtigt, von dem Beschadiger
den Ersatz des Schadens, welcher dieser ihr bzw. ihm aus Verschulden zugeflgt hat,
zu fordern. Der Schaden mag durch Ubertretung einer Vertragspflicht oder ohne Bezie-

hung auf einen Vertrag verursacht worden sein.

§ 1318 ABGB lautet: "Wird jemand, der durch das Herabfallen einer geféahrlich aufge-
hangten oder gestellten Sache, oder durch Herauswerfen oder Herausgiel3en aus einer
Wohnung beschadiget; so haftet derjenige, aus dessen Wohnung geworfen oder ge-

gossen worden, oder die Sache herabgefallen ist, fir den Schaden.”
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DarlUber hinaus ist die ebenfalls im ABGB geregelte Bauwerkehaftung (8 1319 ABGB)
essenziell: "Wird durch den Einsturz oder Abldsung von Teilen eines Gebaudes oder
eines anderen auf einem Grundstick aufgefiihrten Werkes jemand verletzt oder sonst
ein Schaden verursacht, so ist der Besitzer des Gebaudes oder Werkes zum Ersatz
verpflichtet, wenn die Ereignung die Folge der mangelhaften Beschaffenheit des Wer-
kes ist und er nicht beweist, dass er alle zur Abwendung der Gefahr erforderliche Sorg-

falt angewendet habe."

Der Begriff "Werk" wird in der Rechtsprechung weit ausgelegt, sodass auch Kunstwerke

im offentlichen Raum darunter zu subsumieren sind.

§ 1319a Abs. 1 ABGB lautet: "Wird durch den mangelhaften Zustand eines Weges ein
Mensch getétet, an seinem Korper oder an seiner Gesundheit verletzt oder eine Sache
beschadigt, so haftet derjenige fiir den Ersatz des Schadens, der fir den ordnungsge-
malen Zustand des Weges als Halter verantwortlich ist, sofern er oder einer seiner
Leute den Mangel vorsatzlich oder grobfahrlassig verschuldet hat. Ist der Schaden bei
einer unerlaubten, besonders auch widmungswidrigen, Benltzung des Weges entstan-
den und ist die Unerlaubtheit dem Benitzer entweder nach der Art des Weges oder
durch entsprechende Verbotszeichen, eine Abschrankung oder eine sonstige Absper-
rung des Weges erkennbar gewesen, so kann sich der Geschadigte auf den mangelhaf-

ten Zustand des Weges nicht berufen.”

Gemal 8§ 1319a Abs. 2 ABGB ist ein Weg im Sinn des Abs. 1 "eine Landflache, die von
jedermann unter den gleichen Bedingungen fur den Verkehr jeder Art oder fir bestimm-
te Arten des Verkehres benttzt werden darf, auch wenn sie nur fir einen eingeschrank-
ten Benutzerkreis bestimmt ist. Zu einem Weg gehéren auch die in seinem Zug befindli-
chen und dem Verkehr dienenden Anlagen, wie besonders Briuicken, Stitzmauern, Fut-
termauern, Durchlasse, Graben und Pflanzungen. Ob der Zustand eines Weges man-
gelhaft ist, richtet sich danach, was nach der Art des Weges, besonders nach seiner

Widmung, fur seine Anlage und Betreuung angemessen und zumutbar ist."
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Nach den Bestimmungen des vorwiegend im ABGB geregelten Schadenersatzrechtes
besteht eine Verkehrssicherungspflicht fur diejenige bzw. denjenigen, die bzw. der auf
einem ihr bzw. ihm zur Verfiigung stehenden Grund einen Verkehr fir Menschen o6ffnet.
Unter Verkehrssicherungspflicht wird die Verpflichtung der Grundeigentimerin bzw. des
Grundeigentimers verstanden, all jene Vorkehrungen zu treffen, damit von ihrem bzw.
seinem Grundsttick keine Gefahren ausgehen, bzw. die Verpflichtung, daftir Sorge zu
tragen, dass die notwendigen Vorkehrungen zum Schutz Dritter rechtzeitig getroffen

werden.

Unter dem Uberbegriff "Verkehrssicherungspflichten" (im weiteren Sinn) wird zwischen
der Verkehrssicherungspflicht im engeren Sinn und dem Ingerenzprinzip unterschieden.
Verkehrssicherungspflichten im engeren Sinn entstehen dann, wenn jemand einen Ver-
kehr auf seinem Grund und Boden eré¢ffnet. Beim Ingerenzprinzip geht es darum, dass
diejenige bzw. derjenige, die bzw. der eine konkrete Gefahrensituation herbeigefihrt
hat, auch zur Abwehr einer der geschaffenen Gefahrenlage adaquaten, somit typi-

scherweise damit verbundenen Gefahr verpflichtet ist.

2.3 Bei Gebauden und baulichen Anlagen, auf die das Wiener Baurecht anzuwenden
ist, ergibt sich eine praventive Uberpriifungspflicht aus den Bestimmungen des § 129
Abs. 2 und 5 BO fir Wien. Diese schliel3t die Einholung eines Befundes einer oder ei-

nes Sachverstandigen bereits bei Vermutung des Vorliegens eines Baugebrechens ein.

2.4 Die Art und Weise, wie diese Uberprifungen bei Wohngebauden vorzunehmen
sind, sind in der ONORM B 1300 - Objektsicherheitspriifungen fiir Wohngebaude - Re-
gelmalige Prufroutinen im Rahmen von Sichtkontrollen und zerstérungsfreien Begut-
achtungen, Grundlagen und Checklisten sowie in der ONR 24009 - Bewertung der

Tragfahigkeit bestehender Hochbauten geregelt.

2.5 Laut 8 62a BO fur Wien sind Skulpturen bis zu einer Hohe von 3 m bewilligungsfreie
Bauvorhaben. "Der Bauherr hat sich zur Ausfiihrung aller bewilligungsfreien Bauvorha-

ben, soweit dafur ein wesentliches Mal} bautechnischer Kenntnisse erforderlich ist, ei-
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nes Baufuihrers zu bedienen, der nach den flr die Berufsausiibung maf3geblichen Vor-

schriften zur erwerbsmafigen Vornahme dieser Tatigkeit berechtigt ist.”

2.6 Der Erlass MD BD - 2197/2008, "Sicherheitsmél3ige Prifung von Bauteilen" der
Magistratsdirektion - Geschéaftsbereich Bauten und Technik regelt, dass Bauwerke,
Baukonstruktionen, Bauwerksteile und sonstige Anlagen, die besonderen Beanspru-
chungen ausgesetzt sind, laufend auf sicherheitsgefahrdende Schaden tberpruft wer-
den mussen. Fur die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen gelten die Erlasse
der Magistratsdirektion der Stadt Wien gleichermalR3en wie fur die Magistratsabteilung 7.
Alle periodisch durchgefiihrten Uberpriifungen und deren Ergebnisse sind zu dokumen-
tieren. Die Aufzeichnungen sind in regelmafigen Abstanden von der Dienststellenleite-
rin bzw. dem Dienststellenleiter oder den von ihr oder ihm Beauftragten zu tberpriufen
und zu bestatigen. ZweckmaRigerweise werden regelmaRige Uberprufungen durch
Kombination von Eigenbegehungen der Gebaude durch geschulte bzw. fachkundige
Mitarbeitende sowie im Weg von Fremdbegehungen durch fachkundige bzw. besonders

fachkundige Personen durchzufiihren sein.

2.7 Die Magistratsdirektion - Geschéaftsbereich Bauten und Technik erarbeitete einen
Leitfaden "sicherheitstechnische Uberpriifung von Gebauden auf Standsicherheit" und
Ubermittelte diesen im Marz 2009 an alle betreffenden Magistratsdienststellen. Darin
wurde u.a. darauf hingewiesen, dass "die Eigentimervertretung der Gebaude der ver-
waltenden Dienststelle obliegt. Ihr kommt die Erstellung von Richtlinien fiir die Uberpri-
fung von Gebauden auf Standsicherheit, die Veranlassung zur Prifung und die Kontrol-
le der Umsetzung der Richtlinie zu. Wird das Gebaudemanagement (Erhaltung) gemaf
Geschaftseinteilung von einer anderen Dienststelle wahrgenommen, liegt die Zustan-
digkeit fur die Erstellung der Richtlinie und die operative Umsetzung bei dieser. Zur de-
taillierten Abgrenzung der Aufgaben und Kompetenzen sind zwischen der verwaltenden
und erhaltenden Dienststelle klare Regelungen im Sinn einer Vereinbarung zu treffen.
Neben der Sicherstellung der Finanzierung von magistratsexternen Prufungen sind von
der verwaltenden Dienststelle - auch bei Ubertragung der operativen Priifleistung an

eine Fachdienststelle - geeignete MalRnahmen zur Ubernahme der verbleibenden Ge-
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neralverantwortung im Rahmen der Eigentiimervertretung (Berichtswesen, Dokumenta-

tion) zu setzen."

2.8 Der Erlass MD-GBR-30/2011, "I. Strafbare Handlungen, Erstattung von Anzeigen
und Meldungen; Il. Aufhebungen von Erlassen” besagt, dass gemald § 78 der Strafpro-
zelRordnung 1975 eine Behorde oder oOffentliche Dienststelle zur Anzeige an die Krimi-
nalpolizei oder die Staatsanwaltschaft verpflichtet ist, wenn ihr der Verdacht einer Straf-
tat bekannt wird, die ihren gesetzmalligen Wirkungsbereich betrifft. Somit besteht eine
Anzeigepflicht fur den Bereich der Hoheitsverwaltung. Im Bereich der Privatwirtschafts-
verwaltung besteht zwar keine Pflicht, aber ein Recht, Anzeige zu erstatten.

2.9 Die ONR 27214 - Errichtung und Prufung von Grabanlagen gilt It. Pkt. 1 fur samtli-
che Denkmaler, unabhangig von Grof3e, Konstruktion, Standort oder Verwendungs-
zweck (wie z.B. Grabdenkmaler, Flur- und Kleindenkmaler u.dgl.). "Die Richtlinie um-
fasst Berechnung, Bemessung, Fundamentierung und Errichtung von Denkmalern, fuhrt
die Standsicherheitsnachweise an und regelt die Prufung betreffend Umsturzsicherheit,
die auf die Personensicherheit ausgerichtet ist." Die Standsicherheit sollte in regelméa-
Rigen Abstanden gepriift werden. Zur Uberpriifung der Kipp- und Umsturzsicherheit ist
mittig an der Oberkante mittels geeigneten Priifgerats eine definierte Priflast aufzubrin-

gen.

2.10 Die ONORM EN 1176-1 - Spielplatzgerate und Spielplatzbéden - Teil 1: Allgemei-
ne sicherheitstechnische Anforderungen und Prufverfahren legt die allgemeinen Sicher-
heitsanforderungen fir fest eingebaute offentliche Spielplatzgerate und Spielplatzbdden
fest. Unter anderem wird Folgendes festgelegt: "Unter allen Spielplatzgeraten mit einer
freien Fallhéhe von mehr als 600 mm und/oder Geraten, die eine erzwungene Bewe-
gung des Benutzers verursachen (z. B. Schaukeln, Rutschen, Wippgeréate, Seilbahnen,
Karussells usw.), missen sto3dampfende Boden Uber den gesamten Aufprallbereich

vorgesehen werden."

Die ONORM EN 1176-7 - Spielplatzgerate und Spielplatzboden - Teil 7: Anleitung fir

Installation, Inspektion, Wartung und Betrieb gibt eine Anleitung flr die Installation, In-
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spektion, Wartung und den Betrieb von Spielplatzgeraten und Spielplatzbéden. Die In-
spektion der Gerate und Gerateteile unterteilt sich in eine visuelle Routineinspektion,
eine operative Inspektion und eine jahrliche Hauptinspektion. Bei starker Beanspru-
chung kann eine tagliche visuelle Routineinspektion erforderlich sein. Die operative In-
spektion, eine detailliertere Inspektion zur Uberpriifung der Betriebssicherheit und der
Stabilitdt der Anlage insbesondere in Bezug auf jedweden Verschleil3, sollte alle ein bis
drei Monate durchgefuhrt werden. Die jahrliche Hauptinspektion wird zur Feststellung
des allgemeinen betriebssicheren Zustandes von Anlage, Fundamenten und Oberfla-

chen vorgenommen.

3. Evidenthaltung der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen

3.1 Die Magistratsabteilung 7 und die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen
verwalteten die Grunddaten Uber Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen in tabel-
larischen Aufstellungen. Im Zuge der Prufung durch den Stadtrechnungshof Wien fiel
auf, dass diese Aufstellungen untereinander nicht Ubereinstimmten. Die Magistratsab-
teilung 7 und die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen fihrten noch im Zeitraum
der Prifung einen Abgleich durch, wodurch die Aufstellungen der beiden Dienststellen

in Ubereinstimmung gebracht wurden.

3.2 Mit Stand Juni 2017 befanden sich in stadtischen Wohnhausanlagen 453 Profan-
plastiken, 25 Denkmaler, 4 sakrale Kleindenkmaler, 81 Gedenktafeln und 700 wandge-
bundene Kunstwerke. Insgesamt waren in 712 Wirtschaftseinheiten der Unternehmung
Stadt Wien - Wiener Wohnen Kunstwerke integriert.

3.3 In den tabellarischen Aufstellungen der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanla-
gen fanden sich keine Hinweise, ob Kunstwerke unter Denkmalschutz stehen. Der
Stadtrechnungshof Wien empfahl der Magistratsabteilung 7, in ihren Aufstellungen tber

Kunstwerke einen etwaigen auf Kunstwerke bezogenen Denkmalschutz zu vermerken.
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4. Erhaltung von Freiplastiken und Gedenktafeln

4.1 Allgemeines

4.1.1 Die denkmalpflegerische Obhut fir Freiplastiken und Gedenktafeln oblag der Ma-

gistratsabteilung 7 und gliederte sich in

- die Pflege und Instandhaltung im Sinn des Denkmalschutzes, inkl. notwendiger Reini-
gung und Reparatur in kiinstlerischer Hinsicht,

- die Beseitigung bzw. Reparatur von auf3erlichen Schaden, die durch Witterung, Van-
dalenakte u.A. entstanden sind und

- die regelmaRige Uberpriifung auf Stand- und Verkehrssicherheit.

Die fur die Erhaltung der Kunstwerke notwendigen MalRnahmen veranlasste die Magist-
ratsabteilung 34 im Auftrag der Magistratsabteilung 7. Die Magistratsabteilung 7 stellte
der Magistratsabteilung 34 jahrlich Referatskredite fir Instandhaltungen und Sicher-
heitskontrollen an Kunstwerken, fir welche die Magistratsabteilung 7 zustandig war

(auRer den Grabdenkmalern im St. Marxer Friedhofspark), zur Verfligung.

4.1.2 Die Reinigung und Restaurierung erfolgte nach Bedarf und Anlassfall. Davon aus-
genommen waren Kunstwerke, die besonders oft besucht wurden und stark im Fokus
der Offentlichkeit standen. Diese wurden jahrlich wiederkehrend gereinigt bzw. restau-
riert. Als Beispiel kann hier das Richard-Strau3-Denkmal im Richard-Strauf3-Hof in Wien

3, Am Modenapark 8 - 9, genannt werden.

4.1.3 Die Uberprifung der Kunstwerke auf Stand- und Verkehrssicherheit aufgrund
§ 129 Abs. 2 BO fiir Wien sowie 88 1318, 1319 und 1319a ABGB (s. Pkt. 2.1) erfolgte in
periodisch wiederkehrenden Intervallen zwischen einem Jahr und funf Jahren. Die Ma-
gistratsabteilung 7 Ubermittelte jahrlich der Magistratsabteilung 34 eine Gesamtliste der
Kunstwerke. Die Magistratsabteilung 34 entschied basierend auf einem sogenannten
"Ampelsystem”, welche Kunstwerke jahrlich zu prifen sind. Die Magistratsabteilung 34
beauftragte Ziviltechnikerinnen bzw. Ziviltechniker hinsichtlich der Uberpriifung der
Kunstwerke auf Stand- und Verkehrssicherheit und lie3 zu jedem Uberpriften Kunst-
werk einen Befund erstellen. Dieser dokumentierte den Zustand des Kunstwerkes und

allfallige empfohlene Mal3nahmen inkl. Fotos. Etwaige notwendige Malinahmen wurden
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durch die Magistratsabteilung 7 zur Beauftragung freigegeben. Die Beauftragung der
MalRnahmen erfolgte durch die Magistratsabteilung 34.

Die Intervalle und Methoden der Uberprifungen auf Stand- und Verkehrssicherheit
wurden je nach Zustand von Ziviltechnikerinnen bzw. Ziviltechnikern in Absprache mit
der Magistratsabteilung 34 festgelegt. Zu diesem Zweck wendete die Magistratsabtei-
lung 34 eine Vorgangsweise gemalf ihnrem "Handbuch fur die Gutachterin zur Mangel-
und Gefahrenpotenzialabschatzung im Zuge der Sicherheitstechnischen Uberpriifung
von Kunstwerken" an. Die Kunstwerke wurden aufgrund ihres Zustandes in Code A bis
D eingeteilt. Code A bedeutete "guter Zustand, nachste Prifung in 5 Jahren", Code D
bedeutete "Gefahr in Verzug, Sofortmal3nahme”. In diesem Handbuch wurden zerst6-
rungsfreie Prifungsmethoden vordefiniert, welche der Priferin bzw. dem Prifer als Hil-
festellung dienten. Dem Handbuch waren drei Fallbeispiele fur Kunstwerke mit Code D
"Gefahr in Verzug, Sofortmallnahme" und den jeweils anzuwendenden MalRhahmen

beigeflgt.

4.1.4 Windlasten oder Nutzlasten (z.B. Personen, die sich an eine Plastik lehnen) kon-
nen ein Umkippen einer Plastik verursachen, sofern sich die Verbindung mit dem Fun-
dament in einem bautechnisch schlechten Zustand befindet. Die in der Folge erwahnten
Plastiken waren teilweise vor mehr als 50 Jahren errichtet worden. Fur den Stadtrech-
nungshof Wien war es daher von Interesse, wie die Uberpriifung der Kippsicherheit bei
der wiederkehrenden Uberpriifung der Stand- und Verkehrssicherheit, am Beispiel der
Plastik "Abstraktion" (s. Abb. 7) erfolgt war. Beispielsweise konnte ein Kipptest gem.
ONR 27214 durchgefuhrt werden.

Plane Uber die Verankerung der Plastik "Abstraktion" im Fundament waren bei der Ma-
gistratsabteilung 7 bzw. der Magistratsabteilung 34 nicht vorhanden. Es waren keine
Betonabplatzungen ersichtlich. Daher ging die Magistratsabteilung 34 von einer schad-

losen Bewehrung zwischen Betonsdule und Fundament aus.

Ein von der Magistratsabteilung 34 beauftragter und von einer Ziviltechniker GmbH er-

stellter Prifungsbefund wies aus, dass die "Prifmethode B - Statische Prifung der
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Kippsicherheit und Kipptest" durchgefuhrt wurde. Im unter Pkt. 4.1.3 erwahnten "Hand-
buch fiir die Gutachterin zur Mangel- und Gefahrenpotenzialabschatzung im Zuge der
Sicherheitstechnischen Uberpriifung von Kunstwerken" gab es keine Vorgabe, wie die
"Prifmethode B" von der Ziviltechnikerin bzw. dem Ziviltechniker vorgenommen werden
soll. Laut erwahntem Handbuch muissen jedoch bei Verdacht auf schwerwiegende
Mangel detaillierte Untersuchungen angeordnet werden. Das Handbuch enthielt den
Hinweis, dass die Stand- und Verkehrssicherheit permanent gewéhrleistet sein muss.
Wie die Prufung durchgefihrt wird, entschied It. Auskunft der Magistratsabteilung 34 die
Ziviltechnikerin bzw. der Ziviltechniker vor Ort.

Die Vorgangsweise, dass eine Sachverstandige bzw. ein Sachverstandiger die Kippsi-
cherheit beurteilte und einen Befund lUber das Ergebnis ausstellte, ergab aus Sicht des

Stadtrechnungshofes Wien keinen Grund zur Beanstandung.

4.1.5 Die Mitarbeitenden der Magistratsabteilung 7, Referat Kulturelles Erbe flihrten
regelmalig - etwa zweimal pro Woche - stichprobenartige Kontrollen der Freiplastiken
und Gedenktafeln durch. Im Schnitt wurden ca. 4 bis 20 Objekte pro Woche kontrolliert
und zwar im Hinblick auf

- die Richtigkeit der Adresse,

- den genauen Standort wegen der Zuordnung zur grundverwaltenden Dienststelle,

- den optischen Zustand,

- geplante Restaurierungen,

- fertiggestellte Reinigungen und Restaurierungen,

- Vandalenakte,

- Beeintrachtigungen durch angrenzende Bauten oder zu knapp wachsende Vegetation,
- Hinweise oder Anfragen aus der Bevélkerung jeglicher Art und

- Anfragen zu Versetzungen.

Im Fall von Veranderungen (Restaurierungen, Beschadigungen etc.) wurden Fotos er-
stellt und archiviert. Im Fall von Beschadigungen wurden dariber hinaus Malinahmen

ergriffen.
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4.1.6 Der Stadtrechnungshof Wien sah keinen Grund zur Beanstandung der ablaufor-
ganisatorischen Vorgangsweisen der Magistratsabteilung 7 betreffend die Uberprifung

der Kunstwerke auf Stand- und Verkehrssicherheit.

4.2 Stichproben

4.2.1 Vom Stadtrechnungshof Wien wurden zwdlf Plastiken zufallig ausgewahlt. Weiters
wurde jene Plastik einer Einschau unterzogen, auf die sich das Birgeranliegen bezog
(s. Pkt. 1.1). Da sich bei zwei Stichproben Feststellungen betreffend die Unternehmung
Stadt Wien - Wiener Wohnen ergaben, werden diese im Bericht "Unternehmung Stadt
Wien - Wiener Wohnen, Prifung der Kunstwerke in stadtischen Wohnhausanlagen;
Teil 2: Wandgebundene Kunstwerke, StRH V - 4/17" ausgewiesen. In Bezug auf die

Ubrigen Plastiken zeigte sich Folgendes:

4.2.2 Bei den folgenden Kunstwerken ergaben sich keine Beanstandungen. Wie die

diesbeziiglichen Befunde erkennen lieRen, erfolgten die Uberpriifungen zeitgerecht.

- Natursteinplastik "Musizierende Kinder" (1959) von Margarete Hanusch sowie die
Bronzefigur "Tanzende" (1930) von Otto Hofner im Rabenhof in Wien 3, Baumgasse
29 - 41 (s. Abb. 1 und Abb. 2)

Abbildung 1: "Musizierende Kinder"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien
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Abbildung 2: "Tanzende"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

- Natursteinplastik "Madchen mit Ahren" (nach 1945) von Margarete Hanusch in Wien 3,
Schlachthausgasse 3 (s. Abb. 3)

Abbildung 3: "Madchen mit Ahren"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien
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- "Tierbrunnen" von Gertrud Conrad in Wien 3, Kleingasse 6 - 18 (s. Abb. 4)

Abbildung 4: "Tierbrunnen"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

- Bronzeplastik "Widerstand" (1971/72) von Karl Sukopp in Wien 11, Etrichstra-
Re/Hoefftgasse/Valiergasse (s. Abb. 5)

Abbildung 5: "Widerstand"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien
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- Plastik "Flammender Turm" (1969) von Anton Coufal in Wien 16, Thaliastral3e 159 (s.
Abb. 6)

Abbildung 6: "Flammender Turm"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

- Schmiedeeisenplastik "Abstraktion" (nach 1945) von Rudolf Hoflehner in Wien 19,
KrottenbachstralRe 69 - 73 (s. Abb. 7)

Abbildung 7: "Abstraktion"

Quelle: https://www.wien.gv.at/kulturportal/public/
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Der Stadtrechnungshof Wien konnte sich bei Ortsaugenscheinen davon Uberzeugen,
dass sich die vorhin dargelegten Plastiken aus bautechnischer Sicht in einem augen-
scheinlich guten Zustand befanden (s. Abb. 1 bis Abb. 7).

4.2.3 Bei nachfolgenden Kunstwerken liel3en die Begehungen Méangel erkennen.

4.2.3.1 Bei der Plastik "Ruhender Fischer" (nach 1945) von Heinz Leinfellner in Wien
13, Hietzinger Kai 7 - 9, Steinitzhof (s. Abb. 8) wies der Stein im Bereich des Kopfes
und des linken Armes kleinere Fehlstellen auf. Diese waren vermutlich durch Vandalis-
mus zustande gekommen. Darlber hinaus war die Plastik im Bereich Gber dem Sockel

bemoost.

Abbildung 8: "Ruhender Fischer"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl der Magistratsabteilung 7, die Plastik reinigen
und Uberprifen zu lassen, ob ein Ergéanzen der Fehlstellen im Stein zur Erhaltung der

Plastik notwendig ist.

4.2.3.2 Bezuglich des Kunstwerkes "Meditationsstein" des Kunstlers Karl Prantl (Ab-
messungen: 150 cm x 150 cm x 90 cm, Gewicht: rd. 5,7 t) in Wien 11, Luzegasse 2 - 4,
trat die Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen Anfang 2015 an die Magistratsab-

teilung 7 heran, weil in unmittelbarer Nahe des "Meditationssteins” ein Baum stockte,
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dessen Baumwurzeln das Kunstwerk anhoben. Der Abstand zwischen Baumstamm und
Kunstwerk war auf3erdem geringer geworden. Dies stellte aus Sicht der Unternehmung
Stadt Wien - Wiener Wohnen eine mdgliche Verletzungsgefahr dar. Dartiber hinaus be-
fand sich das Kunstwerk im Nahbereich eines Spielplatzes und wies It. Auskunft der
Magistratsabteilung 7 bereits deutliche Abnutzungsspuren auf. Etwa zeitgleich wurde
die Ausstellung "Die 80er Jahre" (Dauer der Ausstellung 28. April 2015 bis 24. Oktober
2015) im Museum Startgalerie Artothek vorbereitet, in der der "Meditationsstein” gezeigt
werden sollte. Das Kunstwerk wurde jedoch nicht ausgestellt und im Herbst 2015 auf
das Areal eines Kunst-Depots, welches durch die Magistratsabteilung 34 fir die Lage-
rung u.a. von Kunstwerken und historischen Plakaten angemietet worden war, ge-
bracht.

Abbildung 9: "Meditationsstein" an seinem urspriinglichen Aufstellungsort

Quelle: Magistratsabteilung 7

Wie eine Begehung durch den Stadtrechnungshof Wien zeigte, befand sich das Kunst-
werk noch immer auf dem Areal des Kunst-Depots. Eine Lagerung im Rauminneren war

aus statischen Grunden nicht moéglich. Das Kunstwerk war mit einer Plane abgedeckt.

Laut Auskunft der Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen oblag die Entscheidung,
den "Meditationsstein” wieder im Offentlichen Raum aufzustellen, der Magistratsabtei-
lung 7.
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Im April 2017 fand in Wien 11, Luzegasse 4 - 6 ein Ortsaugenschein durch den Stadt-
rechnungshof Wien statt. Der Stadtrechnungshof Wien stellte fest, dass sich in der stad-
tischen Wohnhausanlage einzelne Wiesenflachen fir die Wiedererrichtung des Kunst-

werkes eignen wurden.

Noch im Zeitraum der Prifung fand ein gemeinsamer Termin von Vertreterinnen bzw.
Vertretern der Magistratsabteilungen 7 und 34, der Unternehmung Stadt Wien - Wiener
Wohnen und des Mieterbeirats der Wohnhausanlage vor Ort in Wien 11, Luzegas-
se 2 - 4 statt. Bei diesem Termin wurde der Standort fur die Wiedererrichtung des
Kunstwerkes festgelegt. Die Wiedererrichtung erfolgte im September 2017 (s. Abb. 10).

Abbildung 10: Wieder errichteter "Meditationsstein”

Quelle: Magistratsabteilung 7

Der Stadtrechnungshof Wien stellte fest, dass das Kunstwerk etwa am selben Standort
wieder aufgestellt wurde, an dem es davor gestanden war, jedoch mit einem grél3eren
Abstand zum Baum. Bei diesem Standort war aufgrund der Nahe zum Spielplatz jedoch
ein Beklettern des Kunstwerkes nicht auszuschlieBen. Ein fur Spielgerate erforderlicher
Fallschutz war nicht vorhanden.

Der OGH hielt in seinem Urteil vom 29. Janner 2002, ZI. 5 Ob 3/02f, (Kérperverletzung
eines Minderjahrigen durch Sturz aufgrund einer 10 bis 15 cm hohen Bodenabsenkung
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im Nahbereich eines Spielplatzes) Folgendes fest: "Hervorzuheben ist lediglich, dass an
die Verkehrssicherungspflicht strenge Anforderungen zu stellen sind, wenn zu erwarten
ist, dass Kinder in den Gefahrenbereich gelangen, was wiederum dann zutrifft, wenn
sich - wie hier - in unmittelbarer Néhe ein Spielplatz befindet (...). Fur die Verkehrssi-
cherungspflicht spielt namlich auch die Mdéglichkeit des Selbstschutzes eine Rolle (...).
Fur die Sicherung von Gefahrenquellen ist daher in umso héherem Mal3 zu sorgen, je
weniger angenommen werden kann, dass die von der Gefahr betroffenen Personen

sich ihrerseits vor einer Schadigung vorzusehen und zu sichern wissen (...)."

Eine Wegehalterhaftung nach § 1319a ABGB kam nach Ansicht des Stadtrechnungsho-
fes Wien betreffend das Kunstwerk "Meditationsstein” nicht in Betracht, da es sich bei
der gegenstandlichen Grundflache um keine Verkehrsflache im Sinn dieser Bestim-
mung handelt. Jedoch waren die allgemeinen Verkehrssicherungspflichten aus der In-
gerenz (s. Pkt. 2.2) derjenigen bzw. desjenigen, die bzw. der eine Gefahrenquelle
schafft, als Haftungsvoraussetzung heranzuziehen. Die Rechtsprechung bejaht erhdhte
Verkehrssicherungspflichten bei spielenden Kindern, insbesondere auf und im Nahbe-
reich von Spielplatzen. Die Gefahr, dass Kinder durch Hinaufklettern auf den und Her-
abstirzen vom "Meditationsstein” verletzt werden kdnnten, war evident, zumal bereits
entsprechende Abnutzungsspuren festgestellt wurden, die offenbar auf solche Tatigkei-
ten von Kindern zurtickzufihren waren. Trotz falscher Nutzung besteht eine Verkehrssi-
cherungspflicht auch dann, wenn die Mdglichkeit der Verletzung von Rechtsgutern Drit-
ter bei objektiver sachkundiger Betrachtung zu erkennen ist. Es besteht daher eine ho-
he Wahrscheinlichkeit, dass im Fall von solchen Verletzungen die Stadt Wien zur Haf-

tung herangezogen werden kann.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl daher der Magistratsabteilung 7 zur Hintanhal-
tung einer solchen Haftung in Absprache mit der Unternehmung Stadt Wien - Wiener
Wohnen ein entsprechendes Warnschild mit einem Betretungsverbot gut sichtbar auf-

zustellen.

4.2.3.3 Die Profanplastik "Elefant” (1958/59) von Rudolf Kedl in Wien 21, Floridsdorfer
Hauptstral3e 6 - 8/Matthaus-Jiszda-Stralde 2 - 4 (s. Abb. 11) wies verteilt Uber die ge-
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samte Oberflache Schaden an der Beschichtung auf. Dartuber hinaus gab es im Bereich
des rechten Ohres Risse mit bis zu 2 mm Rissbreite (s. Abb. 12).

Abbildung 11: "Elefant" im Jahr 2017

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

Abbildung 12: Risse und Schaden an der Beschichtung

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

Der Vergleich mit einer historischen Aufnahme (s. Abb. 13) zeigte, dass Teile der ur-
sprunglichen Plastik, namlich die Stol3zahne, die Ohrringe und ein Teil des Schwanzes
fehlten.
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Abbildung 13: "Elefant", historisches Foto

Quelle: wien.at: Magistrat der Stadt Wien, Rathaus, A-1082 Wien

Bei der Magistratsabteilung 7 lagen Befunde aus den Jahren 2011 und 2014 Uber die
Stand- und Verkehrssicherheitsprifung der Plastik vor. Die Magistratsabteilung 34 be-
diente sich zum Zweck dieser Begutachtungen einer Ziviltechniker GmbH. Der Befund
vom 9. Juli 2011 besagte, dass die Standsicherheit des Kunstwerkes gegeben war und
keine SofortmaRnahmen und MalRnahmen aus Grinden der Sicherheit erforderlich wa-
ren. Es wurden jedoch MalRnahmen zur Erhaltung empfohlen. Empfohlen wurde, den
Bewuchs zu entfernen, Fehlstellen zu erganzen und die Beschichtung zu erneuern. Im
Befund wurde angemerkt, dass die Prifung gem. ONR 27214 (s. Pkt. 2.8) nicht Gegen-
stand des Gutachtens war. Laut Befund vom 16. November 2014 war die Standsicher-
heit gegeben, jedoch bestanden die Mangel an der Oberflache der Plastik weiterhin. Die
Befunde wurden jeweils im Abstand von drei Jahren erstellt, wobei dem Stadtrech-
nungshof Wien kein Befund aus dem Jahr 2017 vorlag.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl der Magistratsabteilung 7, Instandhaltungsmal3-
nahmen an der Plastik "Elefant” betreffend die Beschichtung und Risse vornehmen zu
lassen, da ein fortschreitendes Eindringen von Feuchtigkeit zu noch grof3eren Schaden

am Kunstwerk fuhren kann.

4.2.3.4 Laut 8§ 62a Abs. 1 der BO fur Wien ist eine Skulptur bis zu einer Hohe von 3 m

aulRerhalb von Schutzzonen ein bewilligungsfreies Bauvorhaben. Die Hohe der Plastik
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"Elefant” betrug ca. 135 cm, weshalb diese Plastik gegenwartig unter die bewilligungs-
freien Bauvorhaben fallt. Unterlagen Gber die Errichtung der Plastik, aus denen die Bau-
fuhrerin und der Zweck der Plastik hervor gehen wirden, lagen weder bei der Magist-
ratsabteilung 7 noch bei der Magistratsabteilung 34 und der Unternehmung Stadt Wien

- Wiener Wohnen vor.

Die Plastik "Elefant" befand sich in unmittelbarer Nahe einer Sandkiste. Unter der Plas-
tik waren Fallschutzplatten aus Gummi installiert, die eine Plattenstarke von ca. 1,5 cm
aufwiesen. Spuren von Sand um die Plastik lie3en darauf schliel3en, dass sich Kinder,
die zuvor im Sand gespielt hatten, bei der Plastik aufhielten. Dies erweckte den An-

schein, dass die Plastik als Spielgerat benutzt wurde.

Die ONORM EN 1176-1 schreibt fiir Spielgerate ein ausreichend stoRdampfendes Bo-
denmaterial im Aufprallbereich abhangig von der kritischen Fallhohe vor. Dariiber hin-
aus mussen fur Spielgerate Werkstoffe ausgewahlt und geschitzt werden, sodass die
Standsicherheit der Konstruktionen nicht vor der néchsten relevanten Wartungsinspek-
tion beeintrachtigt wird. Abhéangig von der Hohe sind Absturzsicherungen vorzusehen.
Fangstellen, z.B. fur Finger, sind hintanzuhalten. AuRRerdem sind durch die ONORM EN
1176-7 fur Spielgerate hohere Kontrollzyklen vorgeschrieben, als die Magistratsabtei-
lung 7 im Zuge der Uberpriifung auf Stand- und Verkehrssicherheit von Kunstwerken im

Weg der Magistratsabteilung 34 vorsah.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl der Magistratsabteilung 7 zu klaren, ob sich die
Plastik als Spielgerat It. ONORM EN 1176-1 eignet. In diesem Fall mussten die Interval-
le der Inspektionen und Wartungen an jene der ONORM EN 1176-7 angepasst werden.
Sollte sich die Plastik nicht als Spielgerét eignen, waren geeignete MalRnahmen zu tref-

fen, um ein Spielen bei und auf der Plastik zu verhindern.

4.2.3.5 Eine weitere Begehung des Stadtrechnungshofes Wien am 7. Juni 2017 zeigte,
dass die Plastik "Drei Baren" (1957/58) von Eduard Robitschko in Wien 21, Matthaus-
Jiszda-Stral3e 3 - 11 augenscheinlich mutwillig beschadigt worden war (s. Abb. 14).
Gemal Erlass MD-GBR-30/2011 besteht die Verpflichtung im Rahmen der Hohheits-
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verwaltung, Anzeige zu erstatten, wenn einer 6ffentliche Dienststelle der Verdacht einer
Straftat bekannt wird (s. Pkt. 2.7). Auch in Fallen, in denen eine Anzeigepflicht zu ver-
neinen ist, steht ein Anzeigerecht gem. § 80 der Strafprozef3ordnung 1975 grundsatz-
lich jedermann zu. Laut Auskunft der Magistratsabteilung 7 war keine Anzeige erstattet
worden. Von diesem Recht sollte nach Ansicht des Stadtrechnungshofes Wien jedoch
dann Gebrauch gemacht werden, wenn die Sachbeschadigung bzw. der Diebstahl ei-
nen nicht zu vernachlassigenden monetéren Schaden darstellt. Der Vollstéandigkeit hal-
ber war anzumerken, dass die Plastik zum Zeitpunkt der bislang letzten Prifung auf

Stand- und Verkehrssicherheit im November 2014 noch unbeschadigt war.

Der Stadtrechnungshof Wien empfahl der Magistratsabteilung 7, fir den Fall der Be-
schadigung oder des Diebstahls eines Kunstwerkes im Einzelfall zu prtfen, ob eine An-

zeige geboten erscheint. Bei Nichterstattung waren die Griinde dafir zu dokumentieren.

Abbildung 14: "Drei Baren"

Quelle: Stadtrechnungshof Wien

Die Magistratsabteilung 7 liel3 im Prufungszeitraum die Restaurierung im Weg der Ma-
gistratsabteilung 34 durchfuhren. (s. Abb. 15).
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Abbildung 15: "Drei Béaren" nach der Restaurierung

Quelle: Magistratsabteilung 7

Der Stadtrechnungshof Wien lobte in diesem Zusammenhang auch die fachgerechte
Restaurierung des Kunstwerkes "Fische" von Luise Wolf in Wien 11, Thurnlhofstral3e 23
durch die Magistratsabteilung 7. Diese Plastik war durch einen Vandalenakt schwer be-

schadigt worden.

5. Zusammenfassung der Empfehlungen
Empfehlung Nr. 1:
Ein bestehender auf die Kunstwerke bezogener Denkmalschutz wére in den tabellari-

schen Aufstellungen tber Kunstwerke zu vermerken (s. Pkt. 3.3).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Der Anregung den Denkmalschutz in den tabellarischen Aufstel-
lungen zu vermerken, wurde bereits nachgekommen. In den Ver-
waltungslisten fir Denkmaler, Profanplastiken, Sakrale Klein-
denkmaler und Gréberhaine wurden neben jenen Objekten von
der Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen auch alle ande-
ren in der Verwaltung der Magistratsabteilung 7 und unter Denk-
malschutz stehenden Objekte in einer neuen, eigenen Spalte mit
dem Hinweis "BDA" versehen.
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Empfehlung Nr. 2:

Bei der Plastik "Ruhender Fischer" in Wien 13, Hietzinger Kai 7 - 9 wies der Stein im
Bereich des Kopfes und des linken Armes kleinere Fehlstellen auf, die vermutlich durch
Vandalismus zustande gekommen waren. Daruber hinaus war die Plastik im Bereich
uber dem Sockel bemoost. Die Plastik wéare zu reinigen. Es wéare zu prifen, ob ein Er-
ganzen der Fehlstellen im Stein zur Erhaltung der Plastik notwendig ist (s. Pkt. 4.2.3.1).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Die Restaurierung der Plastik ist fur 2018 durch einen Fachrestau-
rator vorgesehen. Die Erganzungen der Fehlstellen im Sandstein

werden im Zuge der Arbeiten ebenfalls geklart.

Empfehlung Nr. 3:

Das Kunstwerk "Meditationsstein” in Wien 11, Luzegasse 4 - 6 befand sich in unmittel-
barer Nahe eines Spielplatzes. Die Gefahr, dass Kinder durch Hinaufklettern auf den
und Herabstirzen vom "Meditationsstein” verletzt werden kénnten, war evident, zumal
bereits entsprechende Abnutzungsspuren festgestellt wurden, die offenbar auf solche
Tatigkeiten von Kindern zuriickzufihren waren. Zur Hintanhaltung einer Haftung der
Stadt Wien ware in Absprache mit der Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen ein
entsprechendes Warnschild mit einem Betretungsverbot gut sichtbar aufzustellen (s.
Pkt. 4.2.3.2).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Die Herstellung und Montage eines entsprechenden Hinweis- bzw.
Warnschildes ("20er Wienkl") wird 2018 tber die Magistratsabtei-
lung 34 in die Wege geleitet werden.

Vorgesehener Text: "Meditationsstein. Karl Prantl, 1982, Material:
Finnischer Labrador. Betreten und Besteigen des Kunstwerkes

verboten. Eltern haften fiur ihre Kinder".
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Empfehlung Nr. 4:

Instandhaltungsmaflinahmen waren an der Plastik "Elefant” in Wien 21, Floridsdorfer
Hauptstral3e 6 - 8 betreffend die Beschichtung und Risse vornehmen zu lassen, da ein
fortschreitendes Eindringen von Feuchtigkeit zu noch gréReren Schaden am Kunstwerk
fuhren kann (s. Pkt. 4.2.3.3).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Die Restaurierung des Kunstwerkes aus Kunststein ist ebenfalls

fur 2018 durch einen Fachrestaurator vorgesehen.

Empfehlung Nr. 5:

Es ware zu klaren, ob sich die Plastik "Elefant” in Wien 21, Floridsdorfer Hauptstral3e
6 - 8, als Spielgerat It. ONORM EN 1176-1 eignet. In diesem Fall missten die Intervalle
der Inspektionen und Wartungen an jene der ONORM EN 1176-7 angepasst werden.
Sollte sich die Plastik nicht als Spielgerét eignen, waren geeignete MalRhahmen zu tref-

fen, um ein Spielen bei und auf der Plastik zu verhindern (s. Pkt. 4.2.3.4).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Aus der Sicht der Magistratsabteilung 7 ist der "Elefant” ein
Kunstwerk und kein Spielgerat. Zur Klarung der weiteren Vor-
gangsweise wird daher im Fruhjahr 2018 eine gemeinsame Be-
sprechung mit der Unternehmung Stadt Wien - Wiener Wohnen
und der Magistratsabteilung 34 vereinbart werden. Auf3erdem wird
2018 die Herstellung und Montage eines entsprechenden Hinweis-
bzw. Warnschildes ("20er Wienkl") Uber die Magistratsabtei-

lung 34 in die Wege geleitet werden.

Vorgesehener Text: "Elefant - Rudolf Kedl, 1959, Material: Kunst-
stein. Betreten und Besteigen des Kunstwerkes verboten. Eltern

haften fur ihre Kinder".
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Empfehlung Nr. 6:

Fir den Fall der Beschadigung oder des Diebstahls eines Kunstwerkes sollte gepruift
werden, ob eine Anzeige geboten erscheint. Bei Nichterstattung waren die Grinde da-
fur zu dokumentieren (s. Pkt. 4.2.3.5).

Stellungnahme der Magistratsabteilung 7:

Grundsatzlich ist die jeweilige Gebaude- bzw. Grundstickseigen-
tumerin bzw. der jeweilige Grundstickseigentimer fur eine ent-
sprechende Anzeige bei Beschadigung oder Diebstahl eines
Kunstwerkes zustandig. Mit der Unternehmung Stadt Wien - Wie-
ner Wohnen wurde fur die Zukunft vereinbart, sich im Anlassfall
umgehend Uber die weitere Vorgangsweise auszutauschen. Die
Magistratsabteilung 7 wird dann umgehend prufen, ob eine Anzei-
ge geboten erscheint und bei Nichterstattung werden die Griinde

dafiir dokumentiert werden.

Der Stadtrechnungshofdirektor:
Dr. Peter Pollak, MBA
Wien, im Februar 2018



